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Говоришь о НаукЬ Излщнаго т а м ъ , гдѣ 
она нуждается въ ясныхъ и твердыхъ на-
галахъ и предоставлять ее, примерно лодъ 
назван^емъ Эстетики, случайнымъ догад-
камъ темнаго чувства , значишь — оболь-
щать себя самаго и другихъ. 

Откуда же отдельная Наука почерпнет» 
свои основанія, какъ не изъ общей системы 
геловЪгескаго вЪдѣніл ? Если сію общую 
систему вѣдѣнія человѣческаго назовемъ 
Философіей • т о Наука Изящнаго или во 
все невозможна , или же возможна толь-
ко какъ фплософіл Излщнаго , которая 
слѣдовательно и будетъ излагать въ ма-
ломъ видѣ предметовъ опредѣленныхъ 
т о самое, ч т о первая предполагаешь въ 
большомъ видѣ, т . е. относительно ко 
всякимъ предметам* иознанія. 



Но можешь быть даже и не стоишь 
труда о т ы с к а т ь коренныя идеи и зако-
ны Науки , которые и действительно чи-
таемъ почти въ каждой учебной книтѣ 
на первыхъ сгпран ицахъ , но съ которыми 
не встречаемся уже въ послВдствіи. Тѣмъ 
труднее дать найденнымъ идеямъ и фор-
мамъ решительное и повсеместное упот-

ревленіе въ кругу сооіпветствующихъ явле-
ній. И однакожъ сего требуетъ какъ прак-
гппгеская верность началъ, такъ и сбли-
женіе умозреній съ опытомъ, безъ чего 
опять Наука невозможна. 

В о т ъ т р и нетбѣжныя задаем, въ посиль-
номъ разрешеніи коихъ я, по крайней ме-
ре , искалъ преимущественной заслуги въ 
глазахъ соотечественниковъ ; но вместе 
и т р и точки, съ которыхъ прошу смот-
реть на предлежащій трудъ. Ибо если 
оиъ имеетъ какую либо цену ; т о имеешь 
цену только въ отношеніи къ прочнымъ 
пагаламъ и къ форме Науки. — 

При затейлтыхъ оныхъ задачахъ и пред-
положеніяхъ, цеобходимосшь требовала раз-

ширить виды, повѣрить одностороннія 
и исправить обветшалыя теоріи , поста-
вить всякое ученіе на томъ мѣсте , ко-
торое должно ему занимать въ организме 
целаго и вообще обуздать произволъ за-
кономъ. Если и здесь можно еще гово-
рить о заслугахъ; т о я приму и подоб-
ный подъпненныя заслуги темъ охотнѣе 
на свой счегпъ, чѣмъ менѣе на семъ пути 
иодкрепляемъ былъ моими руководителями, 
каковы Шрепберъ и Ауденъ, /. Вагнеръ и 
Дамбекъ , Астъ и Рикснеръ, Вендтъ и 
Кругъ, Сольгеръ и Груберъ и другіе, хотя 
каждому изъ нихъ, съ исключеніемъ однако 
Вшенбурга , Батё и Бутервека, о до л же нъ I 
я, болѣе или менее , касательно матпе-
ріаловъ и отдЬлъныосъ замечаній , изъ ко-
торыхъ иными позволилъ себѣ , даже въ 
буквальном!» подражаніи — воспользовать-
ся т а м ъ , где о/ нородность давала имъ 
место въ общихъ моихъ соображенілхъ. 

Если сдѣлано и столько ; т о , кажется, 
для перваго опыта сделано довольно. 
И не знаю,, кто , кроме самаго Автора, 



имѣетпъ право обязывать его къ чему 
либо большему и значишельнѣишему , а 
не къ тому, ч т о онъ самъ посшавилъ 
себѣ задачею ? Но знаю , ч т о нелѣпое бы-
ло бы легкомысліе т р е б о в а т ь свѣтскаго 

\ гтенія о т ъ книжки , въ которой нагерты-
Каются оспованія строгой Парки. По край-
ней мѣрѣ изящное пзложеніе основатель-
ной теорін Изящнаго, е с т ь особенное пс-
куство, которое однако с о с т о и т ъ и но 
нынѣ въ обратиомъ содержаніи къ НаукЬ% 

которое иріяшнымъ велерѣчіемъ закры-
вастъ существенные недостатки и въ 
ксторомъ накоиецъ т о т ъ наименѣе могъ 
до сихъ поръ хвалиться удачею , к т о бо-
лѣе другихъ о томъ твердилъ и заботился. 

Впрочемъ , какого бы рода сіе искуст-
во ни б ы л о , — распространять, пояснять 
и доводить до общаго свѣдѣнія, е с т ь вто-
рая и пришомъ не слпшкомъ трудная ра-
б о т а , но, разумеется, только тогда , ко-
гда и утверждены уже начала, и показаиъ 
простой методъ , который, уважая раз-
борчивость образованная читателя,предо-

ставляетъ его разеудку истинное удоволь-
с т в і е угадывать т о , чего напрасно ис-
калъ бы въ энцпклопедпъескомъ обозрЪнііь 
главныхъ пунктовъ , и дополнять т о , , че-
го не могъ высказать Опытъ. Ибо обра-
ботаніе Науки е с т ь общее, святое дѣло 
мыслящаго человѣчества, a обработаніе 
теоріи Изящнаго въ особенности лред-
ставляетъ столь много любопытныхъ сгао-
ронъ, ч т о истинный талантъ на каждомъ 
шагу находить и случай и побужденіе , 
заняться чѣмъ либо такимъ, ч т о пока-
зывало бы не столько досугъ его енлъ, 
сколько положительную ихъ дѣятель-
н о с т ь , т . е. заняться не столько кри-
тикой чужихъ трудовъ, сколько пронзве-
деніемъ т о г о , ч т о стоило бы умной 
критики. 

Здѣсь, гдѣ рѣчь коснулась щекотлпваго 
пункта, нужнымъ считаю указать преж-
де всего на оглавленіе, изъ коего я в с т -
в у е т ъ , ч т о общая гастъ книжки е с т ь чи-
с т о умозрительная, а особенная зани-
мается теоріей тѣлесныхъ искусшвъ и 



Поэзіи. Почему число судей моюсь бу-
дешь, по всей вероятности , еще огра-
н и ч е н и е , нежели число гит am елей , и 
судьи ci и , приговору коихъ пріятно себя 
подчинишь, сушь Философы, Художники 

и наконецъ Поэты. 
Кшо ни совѣсшію, ни общественнымъ 

мнѣніемъ не ушверждень въ сихъ качесш-

вахъ ; гаошъ , не вдаваясь въ разбиратель-

с т в а о Прекрасномъ, найдешь лучшее 

наслажденіе вь мирныхь чувсшвованіяхь 

прекрасной души своей. 
: Вь порядкѣ судей предосшавилъ я Поэ-
тамъ последнее мѣсшо. Сей парадоксъ 
имѣешь свои основанія. Ибо какъ внут-
ренняя природа человѣка понятна только 
изь силь, законовь и формь внешней ; 
такъ и сущность идеальнаго искуства 
понятна только пзь законовь и ф о р » 
художествъ. Почему тошь совершенно 
превращаешь естественный порядокь ве-
щей к т о измеряешь Прекрасное Поэ-
*іей 'вь тЬсномь смысле. И однакожъ ги-
бельный сей нредразсудокь не пересша-

н е т ь до тѣхъ поръ подавлять умы, пока 
Наука Изящнаго будешь означать не иное 
гто, какъ теорію изящной Словесности 
и оставаться удѣломъ Литераторовъ. 

Повторяю , — пріятно подвергать себя 
приговору званыхъ судей, а и т о г о , ра-
зумеется, пріятнѣе иметь ихъ голоса 
на своей стороне. Но подобныя встречи 
весьма трудны. Всякъ считаетъ себя вь 
правѣ судить и рядить по своему , не за-
ботясь о томъ, ч т о въ деле столь важномъ и 
столь общемъ, какова Наука , отдЬлъныл 
мнѣнія никуда не годны и ч т о именно 
здѣсъ едва ли онъ въ соетояніи выдержать 
особенное свое сужденіе.Ибо отъ сегопо-
слѣдняго требуется , а) чтобы оно об-
нимало Изящное въ целости его суще-
с т в а и явленій , чтобы Ь) состояло вь 
необходимой органической связи со все-
ми другими ученіями и чтобы наконецъ 
с) на основаиіи его не написана бы-
ла журнальная статья, а воздвигнуто 
было прочное зданіе Науки. З т о одно 
и значило бы — во всихъ ъастлхъ и при-



піомъ на самомь дЪл1> опровергнуть глав-
ную мысль, коей, какъ вѣчному единству 
въ безпредѣльномъ разнообразіи предме-
товъ , я старался неуклонно слѣдовать, 
т . е. мысль объ Изящиомъ, какъ о чув-
ственно-совершенномъ пролвленіи значи-
тельной истины свободною дѣлтельно-
сттпю нравственныхъ сплъ Геніл. Ко-
нечно здѣсь берется Изящное въ вы-
сочайшемъ его зиаченіи, такъ ч т о мно-
гія произведенія, которыя слывутъ прек-
расными , повѣряемыя сею идеей, долж-
ны упасть въ цѣнѣ ; но за т о другія , 
которыя выдержать повѣрку, о с т а н у т -
ся вѣчными образцами вкуса. 

Ч т о же касается до части ыхъ недо-
с т а т к о в ъ , слабыхъ сторонъ, и погрѣш-
н о с т е й ; т о ихъ найдется въ Опыт* На-
уки Излщнаго столько же, какъ и во 
всякомъ другомъ произведеніи человѣче-
скомъ, которое никогда не можетъ быть 
такъ хорошо, чтобы не могло быть 
лучше. Самая уже форма строгой Нау-
ки не е с т ь ли педантпзмъ въ гла-

захъ т о г о , к т о умѣетъ просты-
ми , такъ сказать домашними, сред-
ствами, пріобрѣтать все , — даже имя 
ученаго?— краткость не послужить ли 
поводомъ къ недоразумѣиіямъ для другаго, 
который лріучилъ себя все , ч т о понят-
но съ первыхъ словъ , с т а в и т ь на счетъ 
своей проницательности , а т о , ч т о по-
нимается за віпорымъ или треіпьимъ 
пріемомъ, на счетъ неясности авторовыхъ 
мыслей? — простое логическое нзложеніе 
существенным пстинъ, съ пожертвова-
ніемъ какъ прнмѣровъ, такъ и правилъ 
для красив ыхъ мЪлоъей въ художествахъ, 
а особливо въ Поэзіи, которыя не с т о -
ю т ъ теоріи , не покажется ли сухимъ 
и скучнымъ для т р е т ь я г о , который о т ъ 
всякаго, к т о пишетъ объ Изящномъ 9 

ожидаешь, по крайней мѣрѣ, дидактиче-
ской поэмы, съ приличными подробно-
стями и эпизодами? 

Но т о справедливо, ч т о если бы я 
надѣленъ былъ талантами моихъ судей., 
еслибы имѣлъ обширныя свѣдѣнія въ тех-



нигсскоп части искуствъ и назначалъ свои 
трудъ для читателей всякаго рода, а не для 
вразумленія тѣхъ ученыхъ, кои занимают-
ся обработаніемъ щеоріи Изящнаго, и не 
для любознательныхъ юношей, которые 
имѣютъ способность совершенствовать-
ся, — я избѣжалъ бы весьма многихъ иедо-
с т а т к о в ъ , въ которыхъ долженъ теперь , 
именемъ опыта, просить извиненія. Впро-
чемъ , какъ ошысканіе слабыхь сторонъ въ 
другомъ не с т о и т ь труда, особливо въ т а -
кой землѣ,какова Россія, которая, по заме-
чаю ю одного изъ силъныхъ Писателей, бед-
на литературой, но богата критикой • то 
и нечего , говоришь Фоитснель , удивлять-
ся въ іпакомъ случае дару видеть одно 
худоеt пому ли, ч т о цѣнителемъ заме-
чаемы ( аютъ только некоторые изъ 
недосглатковъ, о которыхъ, равно какъ 
и о средствахъ , поправить оные, лучше 
зиаегпъ самъ Авторъ , и т у т ъ миѣніе пер-
ваго о с т а е т с я встороне , или потому, 
ч т о недостатки бываютъ замѣчеиы всеми, 
и тущъ публика отнимаетъ у него славу 

прозорливости. Словомъ, читатель или 
предупреждаетъ его или съ мнѣніемъ его 
не соглашается. 

Нужно ли спрашивать, зачѣмъ такое 
длинное предисловіе къ такому корот-
кому тексту? Разумеется за пгЬмъ , ч т о 
предварительное объясненіе уешраняегпъ 
многіе кривые толки и ч т о трудъ мой не 
стоигпъ повіпорительныхъ уломинаиій, 
переговоровъ, прѣній.Цііль его е с т ь т а , ч т о -
бы возбудить деятельное соревнованіе въ 
успБхахь Науки , которая достойна нераз-
дѣльнаго участія , которая ни легге, ни 
труднее всякой другой и которая однако 
утратила,до извѣешной степени,свою име-
н и т о с т ь , не сама огпъ себя , и не столько 
даже отъ зложелателей, сколы'1 ^..«ъ не-
мощнаго усердія слепыхъ приб кенцевъ. 
Почему предлагаемый здѣсь Опытъ, обра-
щаясь худою стороною, если угодно , къ 
Автору , обращается хорошею (если ее 
имѣетъ) къ тѣмъ, у которыхъ найдетъ 
расположеніе, болѣе благопріяіпное. А 
этому расположенно безсиорно и одол-



жены мы появленіемъ наконецъ Журнала 
пзлщныхъ иску cm въ , ошъ коінораго шео-
рія въ прав* ожидать с а м ы е значитель-
н ы е подкрѣпленій. К т о же чуветвуетъ 
себя въ силахъ сдѣлать ч т о либо лучше, 
другаго ; шотъ сіе лучшее сдѣлать и обя-
занъ Я заплат и лъ свои долгъ Наукѣ, 
„ояснивъ ея начала , обозначнвь границы 
и показавъ способъ, рѣщить ея задачи. 

г. 

Встцпленіе. 
Задача , — основанія науки , — 

объемъ ея , — цѣль, — періоды 
образованія § I — 8 

МАСТЬ ОБЩАЯ или ЧИСТАЯ. — 
Теорія Изящнаго. 

ОтдЪлсніе I. Изящное , разсмаш-
риваемое въ его сущности или 
въ идеѣ. 

Опредѣленіе Изящнаго , — ха-
рактеры, — возможныя на-
правленія и дѣйствія § 9 — 2 6 

ОтдЪленіе I I . Изящное , р а з с м а т -
риваемое со стороны силъ, ко-
ими оно содержится и приво-
дится въ движеніе. 

Екусъ , — Геній , — чувство 
Изящнаго § 2 7 — З і 



ОтдЬленіе I I I . Изящное, разсмагн-
риваемое въ многоразличныхъ 
его явленіяхъ , или въ общихъ 
опгіношеніяхъ его къ чувственно-
му міру. 

Прекрасное и Дурное, — виды 
Прекраснаго § 32 — 35 

Гласа г. Разности Прекраснаго 
касательно сосптавныхъ его 
частей 

a) Поло жите льны л или zi/стыл 
Высокое, — Доблестное, — 

Игривое § 3 6 - 4 3 ^ 

b) Отрицательны л или превра-
щенный 

Смѣшное и Комическое § 44"""49Ja 

Глава 2. Разности Прекраснаго , 
происходящія въ Исторіи ошъ 
духа народнаго образованія 

a) Общіл: Пластическое и Ро-
мантическое, — идея роман-
тической Пластики $ 5о—56 

Ъ) Частныл: Стиль южноевро-
пейскій , — Скандинавскій, Гре-

S 5 6 - § 7 

Гласа 3. Разности Прекраснаго 
касательно населяемыхъ имъ 
областей 

Прекрасное въ природѣ, — въ 
искуствахъ, — въ смѣшеніи 
природы съ и с к у с т в а м и . . § 5 8 — 7 4 

*ІАСТЬ ПРИКЛАДНАЯ или О С О Б Е Н Н А Я , — 
Теорія изящныхъ искуствъ. 

Раздѣленіе искуствъ § 7^~~*77 

ОтдЪленіе I . Художества . 

Сравненіе формъ художествъ 
съ формами вещественной 
жизни , — общій законъ ху-
дожествъ § 7 8 — 8 2 

Глава I. Художества образова-
тельный : 

А) Пластическія 

(Собственная Пластика , — 
Зодчество, — Редьефъ). . § 83 —102 



C) Пласшически-живописныя 
(Мозаика , — вышиванье , — 

садоводство) § 119—122 

Глава 2 . Х у д о ж е с т в а гпоническія 

или музыка § 12З-І-1З2 

Глава 3. Х у д о ж е с т в а сценическія. 
Живыя к а р т и н ы , — п л я с к а , — 

и с к у с т в о Актера,—Опера § іЗЗ — 158х- / 

ОтдЪленіе I I . Поэзія. 

Отношеніе Поэзіи къ художе-
с т в а м ъ и наукѣ, — языкъ 
Поэзіи , — границы и раздѣ-
леніе § і 5 9 - 169 

Глаг>а I. Формы самостоятельной 
Поэзіи 

A) Эпопея 

(Пластическая, — Романти-
ческая, —превращенная) , § 1 7 0 — 1 8 0 

B) Лирика § І 8 І — 1 8 9 

C) Драма § 190 —209Ѵ 

A) Поучительныя поэмы. . § 2 1 0 — 2 1 7 

B ) Идилліи - § 2 1 8 - 2 2 1 
4 С) С а т и р ы § 2 2 3 - 2 2 7 

Глава 3. Ц ѣ л о с т ь или равновѣ-
сіе безусловныхъ и относиіпель-
ныхъ формъ Поэзіи 

Романъ § 2 2 8 - 2 3 5 . 

П О Г Р Ѣ Ш Н О С Т И . 

Напеч. Вмѣсшо 

Стр. Строк. 
4 6 сверху разсмагприваемъ 

44 » • 
68 — • 
87 i l • 

121 I • 
171 6 • 
203 8 -

можетъ 
п р о и х о д и т ь 
роскрашиваегаті 
соччувсшвіе 
каждую 
аллегорическяя 

разсмагприваешл 
могупгь 
п р о и с х о д и т » 
раскрашиваешь. 
сочувсшвіе 
в а ж н у ю 
аллегорическая 

Ш сверхЪ того яхЬ стаяли, 
оуквьк с т р о ч н ы е вялЬсто п р о п и с и м х ь . 



о п ы т ъ 
I 

гідуки ИЗЯЩНАГО. 

В С Т у П Л Е Н І Е . 

S Ь 

1} п Щ I В ; ШШ ^ 
П о я с н и т ь общія условія и законы, 
по коимъ Изящное, существуя въ 
ряду прочихъ предметовЪ окружаю-
щаго насъ міра, занимаетъ м ѣ с т о 
и между явленіями человѣческаго со-
знаніл, т . е. въ порядкѣ натихъ 
мыслей и чувслівованій, ,есшь задача 
Наука Изящнаго. 


